CONTRARREFORMA

La Consejeria presenta los proyectos
de decretos y ordenes que reordenan la
ESO y del Bachillerato

Sin esperar a la Ley de Calidad, la Consejeria de Educacion ha presentado los
proyectos de decretos y 6rdenes por los que se establece y desarrolla el curriculo y la
estructura de la ESO y del Bachillerato

Segun CC.00., de una primera lectura de estos borradores se desprende el
desconocimiento de las autoridades educativas que “confunden la Tecnologia con la
informatica y pretenden que la informatica sea una materia de dicha area”. El sindicato teme
que la Tecnologia se vacie de contenido, creando serios problemas al profesorado. También
aprecia una similar ignorancia en el area de Ciencias Naturales, donde no se incluye la
Fisica y Quimica creando una situacién anémala a los profesores de estos departamentos.

CC.OO0. cree que en los proyectos de la Consejeria la atencién a la diversidad “sufre un
nuevo ataque”. Cita como ejemplo el que la distribucién de alumnos con necesidades
educativas especiales se haga por zonas y no por centros, que no se contemplen medidas
de compensacion y que se rescate “el rancio concepto de recuperacion”.

En cuanto a la organizacién del curriculo, el sindicato critica “el radical recorte” de la
optatividad -aproximadamente de un 50% en 4° de la ESO y el Bachillerato. Advierte de que
la primera consecuencia de este recorte es que limitara considerablemente la oferta de
asignaturas en los centros, con el consiguiente recorte de plantillas. “De este modo —afade
CC.00.-, el recorte de optativas se traduce en un mero recorte presupuestario que
desequilibrara la situacidon de numerosos departamentos, algo que ya dejaba bien claro la
Inspeccion cuando aplicaba unos criterios muy restrictivos en el numero de alumnos minimo
necesario para una optativa”. Sin embargo, detras de estos recortes el sindicato observa
“‘una voluntad manifiesta de ir minando otro de los ejes de la LOGSE: la optatividad y, en
ultima instancia, la atencién a la diversidad”.

También sefala que “en caso de aplicarse estas medidas, el alumno no podra seguir un
itinerario educativo que responda a su capacidad y preferencias vocacionales”. A juicio de
CC.OO0. el objetivo es “uniformar por un lado y seleccionar por otro, para lo cual no es
necesario el seguimiento tutorial. Asi es como desaparece la hora de tutoria del primer curso
de Bachillerato cuando era necesario implantarla en 2°”.

CC.0OO0. recuerda que en los doce afios de implantacion de la LOGSE pocos centros han
ofertado optativas encaminadas a los ciclos formativos de Grado Superior y que éstas
“‘permitian disponer de mas horas a los departamentos, consolidar o crear plantillas y, en
definitiva, mejorar la calidad de ensefianza, dado que las ratios eran inferiores en estas
asignaturas”.

CC.OO0. sostiene que la optatividad deberia ser la otra cara de la atencion a la diversidad,
por lo que considera que los recortes previstos por la Consejeria afectaran sobre todo a la



autonomia de los centros. Concluye afirmando que la propuesta de la Administracion,
ademas de limitar la oferta educativa, “puede ser utilizada para establecer distintos itinerarios
que, a partir de 3° y 4° de la ESO, segreguen a los alumnos y limiten su capacidad de
eleccion”.



