La reforma de EE.MM.: 2.° ciclo

Nicaragua

Por las informaciones que disponemos hasta el momento parece que ya esta definido el
marco general del 2.°- Ciclo, bachillerato superior de FF MM

1) En primer lugar, no se van a establecer ningun tipo de pruebas para acceder del primer
ciclo, bachillerato general, al ciclo superior; la condicién para poder hacerlo sera tener
aprobadas todas las materias que se impartiran en el bachillerato general.

2) Las directrices generales van enfocadas hacia el establecimiento de unas ramas que
ofrezcan una vision basica de los contenidos esenciales y de las técnicas de trabajo con
ellos relacionadas, junto con una progresiva especializacion en los ultimos cursos. Todo ello,
en la linea de conseguir que sea un ciclo capaz de preparar a los alumnos tanto para
continuar sus estudios en la Universidad, como para incorporarse al mundo del trabajo.

3) En cuanto a las modalidades de bachillerato que se establecian, quedan configuradas
en tres grandes bloques:

A) Rama Académica: Se compondria de tres especialidades: Lengua, Ciencias Humanas y
Sociales, Ciencias de la Naturaleza.

B) Rama Técnica: Se formaria a partir de la actual FP de 2.°- grado. Se ha iniciado una
tarea de revision y actualizacion de las 21 ramas existentes, proponiéndose para el curso 85-
86 iniciar la experimentacion en dos especialidades: Administrativa y MetalElectricidad.

C) Rama artistica. Partiendo de los proyectos de reforma que actualmente se estan
iniciando en las Escuelas de Artes y Oficios, se intenta llegar a disefar una rama con
aquellas especialidades de mayor interés; parece ser que la de Disefio puede constituir la
primera a estructurar.

Estas tres grandes ramas tendrian una parte comun que se dirigiria a desarrollar aquellos
aspectos formativos considerados esenciales para la formacion del alumno como ciudadano
y como persona. Concretamente:

- Aumentar las posibilidades de comunicacién (lenguas).
- Perfeccionar su capacidad de discurso racional y légico (Areas de Filosofia Logica).

- Facilitar el conocimiento de la cultura y de la historia de la sociedad en que se vive (Area
de Sociales).

Esta parte comun habria de acomodarse a cada especialidad y haria posible el paso de
una especialidad a otra. Cada una de las grandes ramas tendria a su vez una parte comun y
otra serie de materias optativas que se irian incrementando al avanzar de curso para
conseguir el objetivo de una progresiva especializacion.

4) Duracion del Ciclo Superior.

Parece que las Ramas Técnica y Artistica van a mantener la duracion que tienen en la
actualidad, tres afos, y aunque en la Rama Académica la mayoria de las Comunidades
Auténomas y el equipo de la Reforma del MEC se han pronunciado por una duracion de tres
afnos, sigue sin tomarse un acuerdo definitivo y se estan estudiando las ventajas e
inconvenientes (¢ econémicos?) que comportaria el tomar esta decision.



5) Titulo final.

Parece ser que hay planteada una propuesta, no sabemos si ya tiene caracter de definitiva,
de que exista una prueba (realizada por el profesorado de EE.MM.) al finalizar el ciclo
superior, que asegure la homologacién de los titulos (entre centros publicos y privados, entre
centros de todo el territorio nacional), como garantia de que los titulos que se otorgan
responden a unos requisitos minimamente homogéneos: todo ello, acompafado de la
supresién de las actuales pruebas de acceso a la Universidad.

Hasta aqui llega la informacion de que disponemos. Todos los puntos sefalados
anteriormente merecerian un profundo debate y reflexién, de momento nos vamos a limitar a
sefialar algunas cuestiones que nos parecen especialmente graves:

1. Se han creado unas comisiones compuestas por profesores de Universidad y EE.MM.
que estan elaborando el disefio curricular especifico de cada una de las Ramas y
especialidades de Bachillerato propuestas, que tienen que realizar su trabajo en dos meses.

Esto denota una absoluta improvisacién que venimos denunciando desde el inicio del
Proceso de Reforma de EE.MM. en el curso 83-84. ; Qué comision puede abordar un trabajo
de estas dimensiones en dos meses? ;Por qué no se constituyeron hace un afio y dandoles
la suficiente publicidad para que se pudieran aportar propuestas y trabajos desde los
diferentes sectores implicados?

2. El curso préximo se iniciara la experimentacion del 2.° ciclo en una serie de centros, que
ni siquiera podra llevarse en los 30 que iniciaron la experiencia en el 8384 dado que, segun
dicen, no hay alumnos suficientes para poder organizar un 2.° ciclo. De nuevo aqui aparece
un factor alarmante de falta de prevision e improvisacion continua: En el-curso 83-84 se
recomienda a los centros que se van a incorporar a la experiencia que organicen solo un
grupo o dos del primer curso del Bachillerato General, con lo cual muchos de estos centros
solo cuentan ahora con 15 6 20 alumnos en 2.° curso y ahora se les dice a estos centros que
no van a poder ofertar las diferentes modalidades de Bachillerato a un grupo tan reducido de
alumnos.

Si el MEC cometié un grave error al recomendar que se constituyeran pocos grupos en un
centro, que asuma la situacion creada y garantice a estos alumnos la posibilidad de
continuar el 2.° ciclo experimental.

3. Parece ser que los trabajos de las comisiones que estan elaborando el 2.° ciclo se estan
llevando, contando con una duracion de tres afios en todas las Ramas. En cambio, aquellos
alumnos que inicien la experimentacion el curso proximo lo van a hacer en dos; se
argumenta que de lo contrario estos alumnos se verian penalizados al tener un afio mas de
EE.MM. que sus compafieros que siguen el plan de estudios vigente. ;No es una
penalizacion mucho mayor el empaste que va a suponer amasar unas materias y trabajos
pensados para tres afios en solo dos?

4. El profesorado que el curso proximo tenga que impartir el 2.° ciclo dificimente va a
poder disponer de un material minimo y de unos cursos de formacién suficientes como para
poder abordar con minimas garantias de éxito la experimentacion del primer afio del 2.°
ciclo, o ¢ acaso piensa la Direccién General de EE.MM. del MEC que son tan «listos» como
para tener la capacidad inusitada de improvisacién que demuestra dia a dia el MEC?



